Conselho de Arquitetura
e Urbanismo do Distrito Federal

Parecer Juridico n° 04/2017
Interessado: Presidente do CAU/DF
Assunto: Parecer Técnico emitido por profissional de arquitetura e urbanismo e RRT

Ementa: Direito Administrativo. Solicitacdo
apresentada pelo escritorio Almeida Castro
Advogados  Associados sobre  pareceres
técnicos emitidos por profissionais registrados
no Conselho e seus RRT.

| - RELATORIO

Senhor Presidente,

1. A Geréncia Técnica e de Fiscalizacdo do CAU/DF, por meio do Relatorio de
Instrucdo, datado de 09/03/2017, encaminhou a esta Assessoria Juridica o Processo n°
488249/2017 para que seja emitido parecer em relacdo a solicitacdo de informacdes apresentada
pelo Escritorio Almeida Castro Advogados Associados por meio de perguntas sobre pareceres

técnicos emitidos por profissionais registrados neste Conselho e seus RRT.

2. As perguntas apresentadas na citada solicitagdo sdo as seguintes:

1) As arquitetas signatérias dos pareceres anexos (doc. 2), exarados nos autos das a¢fes penais n®
2011.07.1.022458-7, 2014.07.1.016651-8, 2014.07.1.016653-4, 2014.07.1.016655-9,
2014.07.1.016656-7 e 2014.07.1.016659-0, que tramitam perante a 2* Vara Criminal de
Taguatinga, emitiram Registro de Responsabilidade Técnica (RRT) junto a esse Conselho?

2) A resolugdo n° 425/1998 do CONFEA torna obrigacgdo legal o Registro de Responsabilidade
Técnica (RRT) para o caso de pareceres periciais ofertados em processos judiciais, como 0s em

questdo?

3) Qual a validade juridica dos referidos pareces, caso exista a obrigatoriedade e as referidas
profissionais ndo tenham emitido o Registro de Responsabilidade Técnica (RRT)?

4) Qual as consequéncias legais para os profissionais que firmam pareceres sem Registro de

Responsabilidade Técnica (RRT), quando estes sdo exigidos legalmente?

3. Importa destacar do Relatorio de Instrugdo do Geréncia Técnica e de

Fiscalizagdo do CAU/DF o seguinte:
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A Geréncia Técnica e de Fiscalizagdo, ao cumprir diligéncias do processo, constatou 0 que se
segue:

A arquiteta e urbanista Ivana Teresa Jinkings Campelo, esta registrada junto ao CAU sob o n.°
46778-2 desde 22 de fevereiro de 1996, e a arquiteta e urbanista Mariana Calasans de Oliveira,
por sua vez, esta registrada junto ao CAU sob o n.° A55334-4, desde 7 de maio de 2008. Consta
no nome da arquiteta e urbanista Mariana Calasans de Oliveira, 0 RRT de Cargo-Func¢do
Nn.° 590611, cuja descrigdo ¢ “Atividades pertinentes ao cargo de Analista de Arquitetura/Perito do
MPDFT. Anélise, desenvolvimento, acompanhamento e fiscalizacéo de projetos de arquitetura”.

Ainda com relagdo ao primeiro questionamento, comunicamos que ndo foi localizado no
SICCAU Registro de Responsabilidade Técnica cuja atividade técnica seja “parecer
técnico” em nome de quaisquer das profissionais anteriormente citadas.

Com relacdo ao segundo questionamento, ressalta-se que as questdes relativas a
arquitetos e urbanistas, anteriormente regidas pela Lei n® 5.194, de 24 de dezembro de
1966, e pela Lei n° 6.496, de 1977, atualmente sdo reguladas pela Lei n® 12.378, de 31
de dezembro de 2010. As resolucdes do CONFEA, portanto, ndo mais se aplicam a
profissdo de arquitetura e urbanismo.

Nao obstante, a propria Lei estabelece, em seu artigo 45 que “toda realizagdo de
trabalho de competéncia privativa ou de atuacdo compartilhadas com outras profissdes
regulamentadas sera objeto de Registro de Responsabilidade Técnica — RRT” e ainda,
que “ato do CAU/BR detalhara as hip6teses de obrigatoriedade da RRT” (§1°).

A Lei estabelece ainda, em seu art. 50, que “a falta do RRT sujeitara o profissional ou a
empresa responsavel, sem prejuizo da responsabilizagdo pessoal pela violagdo ética e da
obrigatoriedade da paralisacdo do trabalho até a regularizagdo da situagdo, & multa de
300% (trezentos por cento) sobre o valor da Taxa de RRT néo paga corrigida, a partir da
autuacdo, com base na variagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo
e de Custodia - SELIC, acumulada mensalmente, até o ultimo dia do més anterior ao da
devolucdo dos recursos, acrescido este montante de 1% (um por cento) no més de
efetivagdo do pagamento”.

.

4. O feito foi encaminhado a Assessoria Juridica para “ciéncia e elaboragdo de
parecer sobre o assunto em tela e posterior encaminhamento a Comissdo de EXxercicio
Profissional do CAU/DF”, assim considerando que as constatacdes levadas a efeito no Relatdrio
acima transcrito se prestam a responder as indagacdes dos itens 1, 2 e 4, porém ndo se prestam a
responder o item 3 por inteiro, passaremos a analisar o assunto com énfase nessa questdo

especifica.

11- ANALISE JURIDICA

5. O exercicio da profissdo de arquiteto e urbanista é regulado pela Lei 12.378
de 31 de dezembro de 2010, que “regulamenta o exercicio da Arquitetura e Urbanismo; cria o
Conselho de Arquitetura e Urbanismo do Brasil - CAU/BR e os Conselhos de Arquitetura e

Urbanismo dos Estados e do Distrito Federal - CAUs; e da outras providéncias”

6. As atividades, atribuicdes e campos de atuacdo do arquiteto e urbanista estéo
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descritas nessa lei e discriminadas na Resolu¢do CAU/BR n° 21, de 2012.

7. A Lei 12.378/2010 prevé em seu artigo 45 que toda realizacao de trabalho de
competéncia privativa dos arquitetos e urbanistas ou de atuacdo compartilhadas com outras

profissGes regulamentadas sera objeto de Registro de Responsabilidade Técnica — RRT.

8. A Advocacia Geral da Unido-AGU tratou desse assunto no Parecer
07/2015/CPLC/DEPCONSU/PGF/AGU, o qual, por sua vez, foi objeto da Deliberagdo n°
31/2016 — CEP-CAU/BR, abaixo transcrita:

Ordem do dia n® 04 da 50° Reunido Ordinaria da CEP-CAU/BR — Apreciar o
Parecer 07/2015 da AGU e emitir manifesta¢do e posicionamento da Comissdo
DELIBERACAO N° 31 /2016 - CEP-CAU/BR

ASSUNTO

A COMISSAO DE EXERCICIO PROFISSIONAL - CEP-CAU/BR reunida ordinariamente em Brasilia
(DF), na sede do CAU/BR, nos dias 03 e 04 de dezembro de 2015, no uso das competéncias
estabelecidas nos artigos 50 € 51 do Regimento Geral do CAU/BR, apds analise do assunto em epigrafe,
s

Considerando os itens I, II, VIIl e X da CONCLUSAQO DEPCONSU/PGF/AGU n°97/2015, da pagina 25
do Parecer n°07/2015/CPLC/DEPCONSU/PGF/AGU, que dispdem:
1 — Todos os trabalhos técnicos que demandem registro de responsabilidade técnica produzidos
por servidores publicos estéo obrigudos av [...] Registro de Responsabilidade Técnica - RRT:
11 — O ente piblico produtor do trabalho técnico é o sujeito passivo das laxas referentes [...] ao
RRT, em razdo do poder de policia do CAU;
VI — A cobranga de RRT deve ocorrer uma tinica vez por servidor, tendo em vista a hipitese de
incidéncia - Desempenho de Cargo ou Fungdo Técnica, elencada no inciso VII do art. 2° da Lei
12.378/2010 , contempla todas as hipéteses de incidéncia discriminadas nos demais incisos...”
X — Todas as atividades desempenhadas no exercicio do cargo ou fun¢do devem ser registradas
no RRT - desempenho de cargo ou fungdo técnica.

Considerando os artigos 45 e 46 da Lei 12.378/2010 , descritos abaixo:
“Art. 45. Toda realizagdo de trabalho de competéncia privativa ou de atuagdo compartilhadas
com outras profissoes regulamentadas serd objete de Registro de Responsabilidade Técnica -
RRT.

§ 1o Ato do CAU/BR detalhard as hipéteses de obrigatoriedade da RRT.”

“Art. 46. O RRT define os responsaveis técnicos pelo empreendimento de arquitetura e
urbanismo, a partir da defini¢do da autoria e da coautoria dos servicos.”

Considerando que o Registro de Responsabilidade Técnica (RRT) identifica, para todos os efeitos legais,
o responsével pela realizacdo de atividade técnica no dmbito da Arquitetura e Urbanismo;

Considerando a Resolugdo CAU/BR n° 21, de 2012, que, em estrita observancia a Lei n® 12.378/2010,
detalha em seu art. 3°, para fins de Registro de Responsabilidade Técnica (RRT) no SICCAU. as
atividades profissionais do arquiteto e urbanista;

Considerando que a atividade 3.7 - “Desempenho de Cargo ou Fungio Técnica™ é um subitem do Item 3
- “GESTAO” do art. 3° da Resoluciio 21/2012;
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Considerando que o Art. 1° da Resolugdio CAU/BR n° 91/2014, que disciplina o RRT, determina que “,
elaboragdo de projetos, a execugdo de obras e a realizacdo de quaisquer outros Servicos 1écnicos m
ambito da Arquitetura e Urbanismo, que envolvam competéncia privativa de arquiletos e urbanistas oi
atuagdo compartilhada destes com outras profissdes regulamentadas, ficam sujeitas ao Registro di
Responsabilidade Técnica (RRT).”: e

Considerando a Resolugdo CAU/BR n°28/2012, que dispde sobre o registro de Pessoas Juridicas e d
Secdes Teenicas de Pessoas Juridicas de Direito Puablico ou Privado no CAU,

DELIBEROU:

l. Manifestar o entendimento de que a atividade “Desempenho de Cargo e Fungao Técnica”™
descrita no inciso VII do art. 2° da Lei 12.378/2010, ¢ apenas uma das doze (12) atividades do arquitetc
¢ urbanista listadas no referido artigo, concluindo-se portanto que essa atividade especifica nao abrange
as hipoteses de incidéncia discriminadas nos demais incisos, mas, ao contrario, trata-se de atividade
técnica residual;

2 Manifestar o entendimento de que, conforme disposto na Lei Federal n® 12.378/2010, §1° do art.
45, cabe a0 CAU-BR detalhar as hipéteses de obrigatoriedade do RRT;

o |

3, Manifestar o entendimento de que o RRT constituido da atividade “Desempenho de Cargo ou
I'ungdo Técnica™ tem por finalidade:

a) Identificar o(s) responsavel(is) téenico(s) da Pessoa Juridica de Direito Piblico ou Privado ou da
Seedo Técnica:

b) Identificar componente de Quadro Técnico contratado por Pessoa Juridica de Direito Publico ou
Privado ou sua Se¢@o Técnica; e

¢) Identificar o Coordenador do Curso de Graduacio de Arquitetura ¢ Urbanismo;

& A Manifestar o entendimento de que todas as atividades contempladas nos sete (7) itens do art. 3° -
Grupos de Atividades - da Resolugio CAU/BR n° 21/2012 estdo sujeitas ao Registro de
Responsabilidade Técnica (RRT), sendo esta a (inica forma de identificar o responsavel téenico pelo
empreendimento de Arquitetura e Urbanismo e de constituir o Acervo Téenico do profissional perante o
CAU:

S. Encaminhar & Presidéncia do CAU/BR para conhecimento do inteiro teor desta Deliberagdo e
providéncias cabiveis em relagdo aos Protocolos acima referenciados e solicitar que envie esta
Deliberagéio a todos os CAU/UF para conhecimento, e

6. Solicitar que esta Deliberacio seja encaminhada & Comissdo Tempordria de [larmonizacido
Institucional (CTHI), para que a matéria seja objeto de apreciacfo e resolugdo conjunta com CONFEA;

8. Do acima exposta merece destaque o entendimento da AGU sobre a
obrigatoriedade do RRT ao declarar que “ Todos 0s trabalhos técnicos que demandem registro
de responsabilidade técnica produzidos por servidores publicos estdo obrigados ao (...) Registro

de Responsabilidade Técnica — RRT.” (grifos nosso)
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9. Segundo as constatagdes da Geréncia Técnica do CAU/DF, descritas no

Relatorio transcrito no item 3 deste parecer, a arquiteta e urbanista lvana Teresa Jinkings
Campelo estd devidamente registrada neste Conselho, porém ndo possui Registro de
Responsabilidade Técnica-RRT de Cargo e Funcdo e nem tampouco fez Registro de
Responsabilidade Técnica dos pareceres técnicos exarados nos autos das agdes penais citadas
pelo requerente, ja a arquiteta e urbanista Mariana Calasans de Oliveira que também est
registrada no CAU/DF, possui 0 RRT de Cargo-Funcao, mas ndo fez RRT dos pareceres técnicos

em comento.

10. Restou comprovado que o RRT é obrigatério para todos os trabalhos
técnicos que demandem o registro de responsabilidade técnica produzidos por servidores
publicos, sendo assim, salvo melhor juizo, os pareceres técnicos emitidos pelas servidoras
publicas nominadas acima, deveriam, obrigatoriamente, ser registrados, porém como ndo foram
registrados, a validade juridica dos referidos pareceres é questionavel, posto que segundo o
entendimento da CEP do CAU/BR na Deliberagdo acima transcrita, 0 RRT ¢ a Unica forma de

identificar o responsavel técnico do profissional perante o CAU.

11. Cumpre salientar que a presente manifestacdio tomou por base as
informacgdes contidas no Processo em apreco, na Deliberagdo n° 31/2016 — CEP-CAU/BR, e nas

normas legais que disciplinam a matéria.

111 - CONCLUSAO

12. Por todo o exposto, do ponto de vista estritamente juridico, constatou-se
que as arquitetas e urbanistas Ivana Teresa Jinkings Campelo e Mariana Calasans de
Oliveira possuem registro no CAU, e por essa razdo estdo legalmente habilitadas para exercer as
atribuicoes relacionadas ao exercicio da profissdo de arquiteto e urbanista, para tanto devem
seguir todas as normas legais que disciplinam tal exercicio, estando, portanto, obrigadas ao RRT
de todos os trabalhos técnicos que o demandem.

13. Por fim respondendo aos guestionamentos que deram ensejo ao presente

parecer, temos que:
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a) Em relacdo ao primeiro questionamento a Geréncia Técnica informou que
néo foi localizado no SICCAU RRT cuja atividade técnica seja “parecer técnico”, portanto, as
profissionais em questdo ndo emitiram os RRT dos pareceres técnicos exarados nos autos das

acOes penais citadas pelos requerentes.

b) O segundo questionamento foi respondido pela Geréncia Técnica da

seguinte forma:

“Com relagdo ao segundo questionamento, ressalta-se que as questdes relativas a
arquitetos e urbanistas, anteriormente regidas pela Lei n® 5.194, de 24 de dezembro de
1966, e pela Lei n® 6.496, de 1977, atualmente sdo reguladas pela Lei n® 12.378, de 31
de dezembro de 2010. As resolucfes do CONFEA, portanto, ndo mais se aplicam a
profissdo de arquitetura e urbanismo.”

c) Quanto a terceira questdo restou comprovado que o RRT é obrigatério e que
as profissionais ndo emitiram RRT dos aludidos pareceres, sendo assim, salvo melhor juizo, os
pareceres técnicos emitidos por elas deveriam, obrigatoriamente, ser registrados, porém como
ndo foram registrados, a validade juridica dos referidos pareceres € questionavel, posto que
segundo o entendimento da CEP do CAU/BR na Deliberagdo acima transcrita, 0 RRT é a Unica

forma de identificar o responséavel técnico do profissional perante o CAU.

d) A quarta e ultima questdo também foi respondida pela Geréncia Técnica,

nos seguintes termos:

A Lei estabelece ainda, em seu art. 50, que “a falta do RRT sujeitara o profissional ou a
empresa responsavel, sem prejuizo da responsabilizagdo pessoal pela violagdo ética e da
obrigatoriedade da paralisagdo do trabalho até a regularizagdo da situacdo, a multa de
300% (trezentos por cento) sobre o valor da Taxa de RRT ndo paga corrigida, a partir da
autuacdo, com base na variagdo da Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo
e de Custodia - SELIC, acumulada mensalmente, até o Ultimo dia do més anterior ao da
devolucdo dos recursos, acrescido este montante de 1% (um por cento) no més de
efetivagdo do pagamento”.

E o parecer.

Brasilia, 16 de marc¢o de 2017.

KARLA DIAS FAULSTICH ALVES
Advogada do CAU/DF - OAB/DF 27.970
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